CRITERIOS

AVALIADOR 1 (WILMAR)
' JUSTIFICATIVA

AGENCIA - DMD

NOTA

AVALIADOR 2 (DIOGO)

AVALIADOR 3 (LUCIENE)

circulagdo e controle de midia que a
licitante colocara regularmente &
disposicéo da contratante.

\relevantes para subsidiar as agboes
;de comunicagdo da contratante.

monitoramento e avaliagdo da
comunicagéo.

JUSTIFICATIVA NOTA JUSTIFICATIVA
A i . Atendimento consistente; : ; .
o porte e a tradigdo dos clientes, como g?rgdfgf:t;tgggﬁ‘felﬁgz — Apresenta carteira qualificada de ﬁttzn?'aﬂfgxecggséf}zﬁ?'Q:,inde
anunciantes publicitarios, e o periodo de 10 o rgmde b G Widicks. Eom 10 |anunciantes e historico de 10 comg dvinclio do tofa t}adi %o
atendimento a cada um; (e P i atendimento devidamente P & oo, b
|periodos claramente informados. tempo de atendimento dos clientes.
R S — ) i comprovado. i T
a experiéncia dos profissionais da licitante ; § . ; Atendimento consistente; " i .
em atividades publicitarias e a adequagao ?;?::ﬁnee?:gni?ani:ﬁn::;:g:ge Profissionais experientes, em gt::]d[rrgf: t::::g:::?i t:é equipe e
das quantificagdes e qualificages desses 10 ualiﬁcg iy ativ%l W 10 |quantidade e qualificagdo 10 ada z d OI_F; SSIEED BF ﬁq ipn |
profissionais as necessidades de gecessi dga e dapcomralante adequadas a execugao dos ar:a?e: dicmer?to di CGF;{Z ik
comunicagao publicitaria da contratante; ’ Servicos. P ’
a adequagdo da infraestrutura e das Atendimento consistente; Atendimento consistente; Atendimento consistente;
instalagdes que estardo a disposicao da 10 Inffaestruturg e instalagdes . 10 Comprpva estrutura'ﬁsuca e 10 Apresenta instalagdes e recursos
contratante na execugdo do contrato; adequadas as demandas previstas operacional compativel com as adequados para a prestacdo dos
' para a execugao contratual. necessidades da contratante. servigos contratados.
s iRt ARG " |Atendimento consistente; Atendimento consistente; Atendimento consistente;

4 Apresenta fluxo operacional Demonstra relacionamento Comprova modelo de atendimento
operacional entre a contratante e a 10 ) 10 . : 10 . ;
licitante: funcional e adequado ao operacional eficiente para a compativel com as necessidades
B atendimento da contratante. execugdo dos servigos. da contratante.

A relevanqa e unlrdads_: das~ informagbes : . . Atendimento consistente; Atendimento consistente;
de marketing e comunicagdo, das Atendimento consistente; Apresenta ferramentas e dados Comprova oferta regular de
pesquisas de audiéncia e da auditoria de Disponibiliza informagdes e estudos ; p‘ : : PrOVE gu

10 10 | Uteis para o planejamento, 10 informagdes estratégicas de

marketing, audiéncia e controle de
midia.

MEDIA QUESITO 2

NOTA PONDERADA - QUESITO 2
(MEDIA X 2,5)

QUESITO 3 -REPERTORIO

CRITERIOS

10,00

AVALIADOR 1 (WILMAR)

NOTA

10,00

AVALIADOR 3 (LUCIENE)

10,00

publico-alvo e ao desafio de comunicagao;

em originalidade em alguns
trabalhos.

desafios, porém com diferenciacédo
parcial.
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NOTA JUSTIFICATIVA JUSTIFICATIVA NOTA JUSTIFICATIVA
Atendimento satisfatorio, com : : iz Atendimento satisfatorio, com
— e : i Atendimento satisfatorio, com :
a originalidade da solugéo criativa e sua ressalvas; repertorio apresenta boa FEERAIGAE SoliEoaE aHaaUadEs aE ressalvas; pecas demonstram
adequacdo a natureza do cliente, ao 9 |criatividade, com menor destaque 9 : ¢ e 9  consisténcia criativa, com

oportunidades pontuais de maior
inovacéo.

R R R R R R R R N e T



a clareza e precisdo das mensagens e a

Atendimento consistente;
mensagens claras e precisas,

demonstra excelente adequacéo da

do acabamento das pegas.

de produgao e acabamento.

2:?;;2?;3::8 Ig‘;gsu;%ei;;ns Zs _ L adequadas aos publicos e meios 10 linguagem aos objetivos de
P s utilizados. comunicagéo. -
T —————— Atendimento consistente; repertorio Atendimento consistente; pecas
4 P 40, & 10 demonstra elevado padréo técnico 10

apresentam execucao qualificada e
excelente nivel de finalizagao.

Atendimento consistente; repertorio |

MEDIA QUESITO 3|

NOTA PONDERADA - QUESITO 3
(MEDIA X 1,0)

CRITERIOS

9,67

NOTA

9,67

9,67

 AVALIADOR 2 (DIOGO)

JUSTIFICATIVA

10

10

NOTA

Atendimento consistente; pegas

e alinhada aos canais empregados.

apresentam comunicagio objetiva

Atendimento consistente; trabalhos
evidenciam consisténcia técnica e

alta qualidade de execucdo.

AVALIADOR 3 (LUCIENE)

9,67

9,67

Relato pela licitante.

e plenamente coerente.

adequada conexao entre todas as
etapas apresentadas.

NOTA JUSTIFICATIVA JUSTIFICATIVA
Atendimento consistente; . . . . . .
a evidéncia de planejamento estratégico Planejamento estratégico :,tﬁgjfn;z Z‘:‘::S;?ant:é;?gsema g}:;?;iﬁ:;:ﬂ?;ﬁ:;
por parte da licitante na proposi¢cdo da 10 iclaramente evidenciado e 10 abjezivois e estratég‘;g de ! 10 asiuluradc s coe:rente e
solugéo publicitaria; glrt:rg);;z{?ente alinhado a solugao comunicagao. desafios apresentados.
Atrimbnia Cons i anls; Atendimento consistente;
a demonstracdo de que a solugdo Demonstra de forma clara a Atendimento consistente; ol iova e ralmente'os
publicitaria contribuiu para o alcance dos 10 contribuigdo da solugéo para o 10 |Apresenta evidéncias consistentes 10 resul?ados obaigos em relagio aos
objetivos de comunicagédo do cliente; zlocn::r:g?cgggoobjehvos de da efetividade da solugdo adotada. objetivos propostos.
a complexidade do desafio de '?;:::;\E?t‘: i:g‘:ﬁ;oz:‘sgg? 2;?2::?}?;?6:3:??:2;%; B Atendimento satisfatério, com
comunicagdo apresentado no Relato e a 9 i 10 . 9 ressalvas; Relata situagéo
flevaniiados rastitadossohiideg: relevante, embora com menor grau resultados de elevada relevancia desafiadora, mas nio excepcional
! de complexidade. para o cliente. ' )
TR Atendimento consistente; Atendimento consistente;
o encadeamento l6gico da exposigéo do 10 |apresentado de forma Iégica, clara 10 Exposigdo bem estruturada, com 10 Encadeamento das informagoes

favorece a compreenséo integral do
caso relatado.

MEDIA QUESITO 4 - RELATO 1

9,75

10,00

9,75

CRITERIOS

. AVALIADOR 1 (WILMAR

NOTA

AVALIADOR 2 (DIOGO)

NOTA

AVALIADOR 3 (LUCIENE)

solucdo publicitaria;

integralmente alinhado a solugéo
proposta.

objetivos e estratégia de
comunicagao.

NOTA JUSTIFICATIVA JUSTIFICATIVA JUSTIFICATIVA

a evidéncia de planejamento estratégico :Itaeg:!;nrggmocg:f::ttée nitgc; e —————— T oy Alincirmnto Coms kst

Ve ' pe plane) g 9 ) : g articulagdo entre diagnostico, Demonstra planejamento
por parte da licitante na proposi¢éo da 10 iclaramente evidenciado e 10 10

estruturado e coerente com os
desafios apresentados.
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“[Atendimento satisfatério, com

ressalvas; Apresenta resultados
compativeis com a solugdo
proposta, com ressalvas quanto as
levidéncias apresentadas.

Atendimento satisfatério, com
ressalvas; Relata situagao
desafiadora, mas néo excepcional.

" Atendimento consistente; |

Encadeamento das informagoes
favorece a compreensdo integral do
caso relatado.

AVALIADOR 1 (WILMAR)

i Atendimento satisfatorio, com
a demonstragao de que a solugao ressalvas; Demonstra contribuigio Atendimento consistente;
publicitaria contribuiu para o alcance dos 9 da solugdo, com limitagbes 10 | Apresenta evidéncias consistentes
objetivos de comunicagdo do cliente; pontuais na comprovagao dos da efetividade da solugdo adotada.
resultados. B
) Atendimento satisfatério, com Atendimento satisfatorio, com
a complexidade do desafio de ; : :
; 4 ressalvas; Apresenta desafio ressalvas; Demonstra
comunicagao apresentado no Relato e a 9 9 ; ;
P L relevante, embora com menor grau complexidade adequada, porém de
relevincia dos resultados obtidos; A : TS
de complexidade. . impacto mais limitado.
Atendimento consistente; Relato PRl A,
o encadeamento logico da exposi¢ao do ST | i S ' ica.clara 10 Exposica@o bem estruturada, com
Relato pela licitante. P glea, adequada conexdo entre todas as
e plenamente coerente.
o . etapas apresentadas.
MEDIA QUESITO 4 - RELATO 2 9,50 9,75

AVALIADOR 2 (DIOGO)

AVALIADOR 3 (LUCIENE)

9,50

CRITERIOS .
NOTA JUSTIFICATIVA NOTA JUSTIFICATIVA NOTA JUSTIFICATIVA
Atendimento satisfatorio, com Atendimento satisfatério, com . . -
T - P . ; i : e Atendimento satisfatorio, com
a evidéncia de planejamento estratégico ressalvas; Planejamento ressalvas; Evidencia estratégia : :
il C o= o . ressalvas; Apresenta planejamento
por parte da licitante na proposigdo da 9 estratégico demonstrado, com 9 compativel com a proposta, embora g ;
~ g o consistente, com ressalvas
solugao publicitaria; pequenas limitagdes de com menor aprofundamento em ; i
pontuais na sua fundamentagao.
detalhamento. alguns aspectos.
Atendimento consistente; — consistentétwm
a demonstragado de que a solugdo Demonstra de forma clara a Atendimento consistente; . ;
R e e A b ; Comprova integralmente os
publicitaria contribuiu para o alcance dos 10 contribuigdo da solugao para o 10 |Apresenta evidéncias consistentes 10 ; "
N~ s ; . L L « resultados obtidos em relagéo aos
objetivos de comunicagéo do cliente; alcance dos objetivos de da efetividade da solugdo adotada. T
Fi objetivos propostos.
comunicagao. o
T mmm———— Atendimento satisfatério, com Atendimento consistente; Atendimento consistente; Evidencia
sl ressalvas; Apresenta desafio Apresenta cenario desafiador com enfrentamento de desafio complexo
comunicagdo apresentado no Relato e a 9 10 ot 10 : i e
e 5 ) relevante, embora com menor grau resultados de elevada relevancia com impactos significativos
relevancia dos resultados obtidos; ; .
de complexidade. N para o cliente. comprovados. g
. . . Atendimento consistente; Atendimento consistente;
i ) Atendimento consistente; Relato S ; o
o encadeamento l6gico da exposigdo do i Exposigao bem estruturada, com Encadeamento das informacgdes
o 10 apresentado de forma ldgica, clara 10 - 10 o
Relato pela licitante. adequada conexdo entre todas as favorece a compreensao integral do
e plenamente coerente.
etapas apresentadas. caso relatado. R
MEDIA QUESITO 4 - RELATO 3 9,50 9,75 9,75

NOTA PONDERADA - QUESITO 4
(MEDIA X 1,0)
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CRITERIOS AVALIADOR AR

AVALIADOR 2 (DIOGO AVALIADOR
V NOTA PONDERADA - QUESITO 2 25, OD 25,00 25 00
e QUESITO : 96? B ] I —— e
NOTA PO.I\.IbIIERADA QUESITO 4 - 9 58 o 9,83 9,67
NOTA FINAL POR AVALIADOR,| 44

NOTA FINAL DO QUESITO 2, 3E 4
(Média das notas finais dos avaliadores)
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